Protokdt Nr 4/11
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 13 maja 2011 roku

Posiedzenie Komisji odbyto si¢ w siedzibie Starostwa Powiatowego w Krosnie
Odrzanskim, ul. Piastow 10b i rozpoczelo si¢ o godz. 14.00.

W posiedzeniu uczestniczyli wg zataczonej listy obecnosci. Posiedzenie prowadzit
Przewodniczacy Jarostaw Kowalski.

Proponowany porzadek obrad:

1. Dokonanie analizy wykonania budzetu powiatu za rok 2010 oraz opracowanie
wniosku w sprawie udzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu

2. Sprawy rdzne.

Proponowany porzadek obrad zostat przyjety jednoglosnie.

Ad.1
Skarbnik Powiatu Ewa Obara przedstawila sprawozdanie z wykonania budzetu
powiatu za rok 2010.

Budzet Powiatu Krosnienskiego na rok 2010 przyjety zostal Uchwalgq Rady
Powiatu Krosnienskiego Nr XXXIV/247/2009 z dnia 30 grudnia 2009 roku. Plan
dochodow zostat okreslony w wysokosci 68.470.021 zt i w ciagu roku ulegt zmianom
osiagajac poziom 57.747.751 z}. Planowane dochody zostaly zrealizowane w kwocie
54.158.012,92 zl, co stanowi 93,78 % zakladanego planu. Plan wydatkéw zostat
okreslony w wysokosci 73.183.092 zt. W ciaggu roku ulegl zmianom osiagajac poziom
63.363.288 zt i zostal zrealizowany w kwocie 58.184.398,06 zi, co stanowi 91,83 %
planu. W ramach wydatkéw — wydatki biezace zrealizowano w kwocie 49.578.272,07
zt, co stanowi 85,21 % ogoétu wydatkow, natomiast wydatki majatkowe zrealizowano
w kwocie 8.606.125,99 z1, co stanowi 14,79 % ogotu wydatkdow.

W uchwale budzetowej na 2010 rok zaplanowano deficyt budzetu w
wysokosci 4.713.071 zl. Jako zrodlo pokrycia deficytu wskazano kredyt. W ciagu
roku planowany deficyt zostat zwiekszony do poziomu 5.615.537 zi, ktéry zostat
sfinansowany przychodami pochodzacymi z zaciagnietych kredytéw. W 2010 roku
zaciagnieto kredyt na sfinansowanie planowanego deficytu oraz na splate wczesniej
zaciagnietych zobowiazan w PKO BP SA w kwocie 6.750.000 zl. Sptata zaciagnietych
kredytow ogdtem wyniosta 2.672.612,36 zt. W ramach rozchodéw udzielone zostaly
dwie pozyczki dla organizacji pozarzadowych, w tym dla Stowarzyszenia Inicjatyw
Spotecznych , Skarpa” w kwocie 10.000 zt oraz dla Stowarzyszenia ,Przystan” w
kwocie 10.000 zt.

L. Kiertyczak zapytal, jakie jest zadluzenie szpitala?

Skarbnik wyjasnita, Ze jest to ok. 10 mln ztotych.



L. Kiertyczak zapytal, w zwiazku przeksztalceniem szpitala, w jakiej wysokosci
Powiat otrzyma dotacje z rzadowego planu ,B”. Podkreslil, ze Powiat zaciagat
kredyty i nadal je sptaca. Zapytal, czy jest okreslona data do kiedy zostanie
wyplacona dotacja?

Skarbnik wyjasnita, ze Powiat wnioskuje o dotacje w wysokosci ok. 12 mln zlotych.
Do konca tego roku okreslono termin wykorzystania dotacji, natomiast do korca
sierpnia mozna skiada¢ wnioski o przyznanie dotacji. Nasz wniosek jest juz w
Ministerstwie. Dotacja jest obwarowana pewnymi zapisami z lat poprzednich. Nasz
Powiat zaciagnat w latach ubieglych dwa kredyty, ktérych faczna suma przewyzsza
wysokos¢ zapisang w planie ,,B”. Nie wiemy jak to potraktuje ministerstwo. Powiat
oba kredyty wykazywat w sprawozdaniu. Liczymy ze dostaniemy dotacje na splate
obu kredytéw.

L. Kiertyczak zwrécit uwage, ze gdyby do wrzesnia nie rozstrzygnieto sprawy
przyznania dotacji, nie bedzie mozliwosci ujecia tych srodkow w planie dochodéow
budzetu Powiatu na 2012. Zasugerowal, ze w przypadku odmowy nalezatoby
zaskarzy¢ decyzje Skarb Panstwa.

L. Kiertyczak podkreslil, ze wyczytat z informacji z pracy Zarzadu, Zze Zarzad
przekazal samochdéd osobowy Skoda Octavia do Zarzadu Drég Powiatowych.
Zapytal, czy to dobra decyzje, ze tak stary samochdd przekazujemy do jednostki.

Sekretarz podkreslil, ze samochdd jest w dobrym stanie do pracy na terenie powiatu.

Komisja Rewizyjna pozytywnie - jednoglo$nie zaopiniowala sprawozdanie z
wykonania budzetu powiatu za rok 2010.

Komisja Rewizyjna opiniuje pozytywnie wykonanie budzetu powiatu w 2010 roku i
wnioskuje o udzielenie absolutorium Zarzqdowi Powiatu.

Ad.2

Przewodniczacy w zwigzku z planowanym w dniu 24 maja 2011 roku o godz. 11.00
posiedzeniem Komisji Rewizyjnej dotyczacym kontroli zasadnosci wydatkow
poniesionych przez Starostwo Powiatowe na wydawnictwa prasowe: , Glos Powiatu
Kroénienskiego”, , Fakty Lubuskie” oraz ,Wiesci Samorzadowe” poprosit cztonkéw
Komisji Rewizyjnej o przygotowanie do dnia 18 maja 2011 roku listy dokumentow, z
trescia ktérych chcieliby sie zapoznac¢ oraz listy osob, ktore chcieliby zaprosi¢ na
posiedzenie Komisji.

R. Pawlowski podkreslil, Ze podczas kontroli zasadnosci wydatkow na publikacje
prasowe chcialby zwrdci¢ szczegélng uwage na umowy jakie zostaly zawarte z



uwzglednieniem tego do czego zobowiazuja sie strony. Zaproponowat, aby od
poniedziatku w Biurze Rady byly dostepne te publikacje. Podkreslil, ze zapisy
umowy zapewne okres$laja liczbe egzemplarzy. Zasugerowal, Ze moze wskazane
byloby uzyska¢ od wydawcow dokumenty $wiadczace o tym, ze zapisy umowy w
tym zakresie zostaly zrealizowane (czy wydawcy majag umowy z kolporterem na
kolportaz takiej ilosci sztuk jaka jest zapisana w umowie z Powiatem?)

J. Kowalski podkreslil, ze wydawnictwo to zazwyczaj prywatna dziatalnos¢ i
wydawca moze unika¢ odpowiedzi. Odpowiedzi w takim zakresie mozemy
oczekiwac jedynie w kwestii ilosci jakie zamdwilo Starostwo. Zasugerowatl, aby
zaprosi¢ na posiedzenie komisji redaktoréw tych gazet. Jako Komisja Rewizyjna
mozemy kontrolowa¢ zadania realizowane przez Starostw, a nie zadania
wydawnictwa. Nie wiemy kto realizowal kolportaz. Jestem za tym, aby kazda
sprawa byla poruszona, ale musimy mie¢ swiadomos¢, ze ktos moze nie chcie¢
wspotpracowad. Kontakt z osobg fizyczna, w tym przypadku z dziennikarzem lub
wydawcg, jest lepszy niz pismo.

L. Kiertyczak zaproponowat, aby na posiedzenie komisji zaprosi¢ osoby ze Starostwa
odpowiedzialne za wykonanie zlecenia.

Sekretarz poinformowal, Ze odpowiedzialny ze Starostwa jest Naczelnik Wydzialu
Organizacyjnego Radostaw Syty.

R. Pawtowski zaproponowat, aby skoncentrowac sie¢ na dwoch czasopismach: , Fakty
Lubuskie” oraz ,,Wiesci Samorzadowe” .

L. Kiertyczak podkreslit, Ze najwazniejszym pytaniem jest, czy podczas kampanii
wyborczej kandydacie promowali sie¢ na stronach wykupionych przez powiat, czy
tez zaptacili z wlasnych pieniedzy za ogloszenia?

R. Pawlowski podkreslil, Ze jedli nie ma logo partii w gazecie, to kandydat zlamat
prawo wyborcze.

J. Kowalski przypomnial, Zze Komisja rewizyjna moze bada¢ nieprawidtowosci
jedynie w Starostwie. Podkreslil, ze nie widzi powiazania, czy Komisja winna si¢
tym zajmowag, czy nie nalezy to do kompetencji innych organéw? Komisja moze nie
otrzymac¢ odpowiedzi na pytanie, czy dany komitet wykupil ogloszenie w gazecie.
Jesli mamy podejrzenie, mozemy zglosic to do innego organu, ale nie do komisji. Czy
my jesteSmy wladni?

R. Pawlowski zapytat, czy Komisja nie bedzie wtadna skontrolowa¢ wydawnictwa
jesli okazatoby sie, ze Powiat zaptacit za swoje strony, a strony zostaly wykorzystane
na kampanie wyborczg? Ile bylo stron zagwarantowanych dla Powiatu? Jesli kto$



sobie dokupit strony, to mial do tego prawo, ale nie mial prawa publikacji na
stronach za ktore zaplacit Powiat.

L. Kiertyczak przypomnial, Ze na ostatniej sesji pytal o kontrole w zakresie
zimowego utrzymania drdg przez firme K. Barczuka. Pytanie zadat Staroscie, jednak
to Barczuk wstal i zaczal udziela¢ odpowiedzi, Ze w tym roku umowa zostanie
zerwana. Radny zapytal, czy starostwo podpisalo umowe z Barczukiem, czy z
Wjtem? Zapytat rdwniez jakie sa powody zerwana umowa.

Sekretarz poinformowat, Ze umowa zostata zawarta z Wéjtem.

J. Kowalski podkreslit, Zze merytorycznie nadzér peni jedna i droga strona. Podczas
sesji radna D. Aniot zaryzykowata stwierdzenie, Ze dzigki ostrej zimie wykonawca
poniost straty. Dyrektor ZDP mogtby udzieli¢ odpowiedzi. Podkreslil, Ze by¢ moze
Barczuk chce sam zrezygnowac, bo zimy sa trudne. W takim przypadku Gmina
moze rozpisa¢ nowy przetarg i podjac sie tego zadania. Podkreslil, Ze mandat
radnego nie moze go dyskryminowac¢ na przetargach na szczeblach gminnych.
Zaznaczyl, ze jesli odpowiedz udzielona radnemu Kiertyczakowi jest
niewystarczajaca, to ten winien sprecyzowac pytanie i wystapic na pismie.

R. Sikora wyrazit przekonanie, ze takie dzialanie jest legalne. Barczuk ma juz dos¢
ciezkiej zimy i zapewne z powodu strat chce rozwigza¢ umowe. Podkreslil, ze on nie
ma podejrzen w tym zakresie. Ostre zimy przynosza straty.

Sekretarz podkreslil, ze Zarzad Drdég Powiatowych przeprowadzal kontrole w
zakresie zimowego utrzymania. W latach ubieglych miasto Gubin i gmin Krosno tez
nam wypowiedzialy umowy. Teraz to samo robi Dabie i chce réwniez Bytnica.
Gminy nie chca realizowaé tego zadania, poniewaz Powiat daje niskie srodki
finansowe na ich realizacje, w pordéwnaniu do warunkéw atmosferycznych.
Wszystkie dziatania poparte byly umowami.

L. Kiertyczak podkreslil, Ze jesli byta umowa zawarta miedzy firma a wojtem, a nie
bylo to zadanie wykonywane dobrze, to oznacza brak nadzoru ze strony Starostwa.

J. Kowalski podkreslit, Ze najbardziej nieprzejezdnym miejscem byta Zielona Gora.
Jesli spada 80 cm $niegu w ciagu doby, to nastepuje paraliz komunikacyjny. Musimy
bra¢ przestanki realne, co jesteSmy w stanie zapewnic. Nie ma panstwa na $wiecie,
ktore puszcza sprzet ciezki zanim nie zakoncza si¢ opady. Tak jak na sesji powiedziat
radny D. Oleszek powinnismy mocno si¢ zastanawia¢, czy sypiemy piach, czy
robimy inwestycje, aby drogi nie miaty dziur. Sq pewne obiektywne czynniki, ktore
musimy uwzgledni¢, nawet wtedy gdy drogi s czasowo nieprzejezdne.



R. Pawltowski przypomnial, ze w miesiagcu lutym rada podejmowata uchwale w
sprawie zamiaru likwidagji internatu Zespotu Szkoét Ponadgimnazjalnych w Gubinie.
Wypowiadat si¢ wtedy Dyrektor ZSP, ktéry bronil internatu. Na tej samej sesji
chwile pozZniej zostal zrugany przez wiceprzewodniczacego Barczuka, za to ze w
ogole zabiera glos. By¢ moze jest tak, ze przedstawiciel Zarzadu Drog Powiatowych
ktory kontroluje gmine w zakresie zimowego utrzymania drdg, nie zglosi
problemdéw, bo bedzie sie bat reprymendy, gdyz zadanie na drogach wykonuje firma
Wiceprzewodniczacego Barczuka?

Sekretarz podkreslil, Zze od zawsze dyrektorzy wszystkich jednostek sg traktowani
jako partnerzy.

J. Kowalski podkreslit, ze sposdéb wypowiadania wiasnych opinii na sesjach
nalezaloby  zmieni¢, podejs¢ do tego spokojnie i  zréwnowazono.
Wiceprzewodniczacy Barczuk ma taki a nie inny temperament i zapewne dlatego tak
zareagowat. Nalezalo jednak skupi¢ si¢ na meritum jego wypowiedzi. Dyrektor ZSP
zachowal sie niekonsekwentnie, gdyz w formie pisemnej wyrazit zgode na
likwidacje internatu, po czym na sesji ustnie probowat przekona¢ radnych do nie
podejmowania uchwaly. Merytorycznie skupiajmy si¢ na wypowiedziach, a nie na
otoczce.

Sekretarz podkreslil, Ze podobnie wygladala sprawa dyrektora Siergieja, ktory
zapytany na sesji nie umial udzieli¢ odpowiedzi, podczas gdy sam wnioskowat o
likwidacje szkot.

J. Kowalski podkredlit, Ze wszyscy dyrektorzy powinni by¢ nastawieni na
merytoryczna rozmowe i nie powinni bad sie tapniecia noga.

R. Pawlowski zaznaczyl, ze dyrektoréw nie powinno si¢ jednak denerwowac ani ich
prowokowaé. Wypowiedz Wiceprzewodniczacego Barczuka nie byla spokojna.

J. Kowalski zaznaczyl, Zze jako radni uzurpujemy sobie prawo do zadawania pytan,
ipt. Trzymajmy si¢ jednak meritum pytar, a nie emocji. Kazdy z nas moze
zaproponowac, zwroci¢ uwage, aby w sprawie ocen poszczegdlnych oséb zachowac
spokoj. Podkreslil, ze podziwia spokdj Przewodniczacego Kurzepy, ktdry nie raz byt
w trudnej sytuagji, a jednak umiat jq opanowac.

L. Kiertyczak podkreslit, Ze nigdy nie podniesie reki ani glosu na pracownikow
Starostwa, bo doskonale wie jak ciezka prace oni wykonuja. Zaznaczyt jednoczesnie,
ze jesli bedzie ku temu okazja, to bedzie atakowat Zarzad oraz tych radnych, ktorzy
dali si¢ kupi¢ za stanowiska w Radzie. Znam prace pracownikéw i dlatego ich
szanuje. Wiceprzewodniczacy Barczuk na jednej z sesji powiedzial, ze , ktos sie cale
zycie $lizga”, nie jest godny stana¢ koto mnie, wzgledem tego ile przepracowat.



J. Kowalski podkreslit, ze byt rozczarowany, gdy Wiceprzewodniczacy Barczuk nie
odpowiedziat oraz na fakt, ze radny Kiertyczak nie powtdrzy! pytania.

L. Kiertyczak zwrécit uwage, ze gdy pytal o podwyzke dla pracownikéw,
Przewodniczacy zaproponowat 30 minutowa przerwe, a Starosta w ciagu 3 minut
podjat decyzje.

J. Kowalski podkreslit, ze jako osoba prowadzaca wiasna firme¢ woli poczekac i dac¢
konkretna podwyzke, niz dawa¢ marne grosze, bo to oznacza brak szacunku dla
pracownika.

L. Kiertyczak zwrdcil uwage, ze pracownicy jednostek podleglych boja sig, ze Zarzad
Powiatu jest kierowany z zewnatrz, ze to radny sejmiku L. Turczyniak wydaje
dyspozycje.

Sekretarz poinformowat, ze wptyneta skarga na dzialalnos¢ Powiatowego Urzedu
Pracy. Obecnie jest ona analizowana przez prawnikow. Jesli bedzie taki wymag, to

na kolejnym posiedzeniu Komisji rewizyjnej zostanie ona przedstawiona i na
najblizszej sesji zostanie podjeta stosowna uchwala.

Na tym protokot zakoniczono i podpisano.

Protokoptowat

sta\v Balcerzak




